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Wstep

Obszary podmokte sa powszechnie traktowane jako Srodowiska szczegdlnie
silnie zagrozone przez rozwdj cywilizacyjny (Ryszkowski i Batazy 1991). Wraz
z nimi narazone na wyginigcie sa populacje gatunkéw Sciéle zwigzanych z takimi
srodowiskami. Grupe takich gatunkow tworzy m. in. awifauna wodno-blotna,
ktorej przedstawiciele (zwlaszcza siewkowce) sa uznawani za silnie zagrozone
w skali catej Polski (Tomialojé 1990), a takze w poszczegblnych regionach
naszego kraju, np. na §1asku (Dyrcz 1 in. 1991) oraz w Wielkopolsce (Bednorz i in.
2000).

W Wielkopolsce niekorzystne dla ochrony réznorodnosci biologicznej sposoby
uzytkowania obszaréw podmoklych i wilgotnych (melioracje, intensyfikacja
uzytkowania tak, zmiany sktadu gatunkowego roslinnosci tak) zbiegly si¢ w czasie
z niekorzystnymi warunkami hydrologicznymi. W Wielkopolsce wystepuja niskie
opady atmosferyczne, co w polaczeniu z wysoka temperaturg i bardzo wysokim
odptywem wody (wlasnie na skutek rozwoju rolnictwa) powoduje znaczne jej
deficyty (Ryszkowski i Batazy 1991). Taka sytuacja charakteryzuje takze Park
Krajobrazowy im. gen. D. Chlapowskiego, gdzie deficytem wodnym zagrozone
jest ponad 20% powierzchni catkowitej (Kedziora i Palusifiski 1998), a obszary
podmokie znajduja si¢ pod silng presja ludzka, najczedciej prowadza do stop-
niowego ich osuszania.

Obszarem znajdujacym sic w obrebie Parku, ktéry stwarza stosunkowo
dogodne warunki dla egzystencji ekosysteméw podmokiych, jest dolina Rowu
Wysko¢. Ten wyr6zniajacy sie niewielka ingerencja cztowieka obszar juz wezeé-
niej okreslano jako jeden z najwazniejszych dla ochrony réznorodnosci biologicz-
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nej Parku (Kujawa 2000, Karg i in. 2000). Rezultatem eksploatacji torfu
— odbywajacej si¢ na tym terenie do potowy lat 60-tych XX w. - bylo powstanie
kompleksu doléw potorfowych. Rejony te wraz z obszarami przyleglych tak
stanowity 1 stanowia obecnie miejsce wystepowania wielu rzadkich gatunkéw
roslin, takich jak kto¢ wiechowata Cladium mariscus, gozdzik pyszny Dianthus
superbus, grzybien bialy Nymphaea alba, grazel zétty Nuphar lutea, bobrek
trojlistkowy Menyanthes trifoliata, kruszczyk blotny Epipactis palustris, storczyk
szerokolistny Dactylorhiza majalis, storczyk krwisty D. incarnata, turzyca Davalla
Carex davalliana oraz turzyca obta C. diandra (Goldyn i Arczyriska-Chudy 1998).
Stwarzaja one réwniez dogodne warunki do gniazdowania wielu gatunkéw ptakéw,
w szczegolnosci dla grupy gatunkéw wodno-btotnych (Eacki 1959, Kujawa 1994,
2000). Jednak w wyniku zmian w uzytkowaniu terenu, ulega on - z przyrodniczego
punktu widzenia — degradacji. Okresowo przeprowadzane byly prace melioracyjne
0 réznym zakresie, zmierzajace do osuszania podmoklych lak, a w ostatnich latach
— w rezultacie zaniechania wykaszania i wypasu zwierzat — nastepuje zarastanie
czgSci terenOw lakowych bylinami, ro§linnodcia krzewiasta i drzewami. To
prawdopodobnie te zmiany doprowadzily w okresie 1980-1990 do zaniku lub
spadku liczebnoSci czesci gatunkéw ptakéw preferujacych podmokie taki i roz-
lewiska (Kujawa 1994).

Nalezy jednak podkresli¢, Ze aktualna wiedza faunistyczna o tym propo-
nowanym niegdy$ jako rezerwat lakowo-torfowiskowy i ornitologiczny (Kuja-
wa 1994) obszarze jest mocno fragmentaryczna. Nigdy nie przeprowadzono
caloSciowej oceny zageszczefi populacji wszystkich gatunkéw ptakéw, kon-
centrujac si¢ jedynie na wybranych gatunkach, ktérych liczebno§é oceniano
na podstawie doraznie prowadzonych obserwacji. Na potrzebe przeprowadze-
nia iloSciowych ocen obejmujacych calo§¢ awifauny tego obszaru zwrdécono
uwage w podsumowaniu faunistycznej wiedzy o awifaunie Parku (Kujawa
2000).

Celem przeprowadzonych badai bylo sporzadzenie po raz pierwszy cato-
Sciowej charakterystyki awifauny tego obszaru, tj. analizy liczebnosci i rozmiesz-
czenia wszystkich gatunkéw, a takze okreSlenie kierunkéw jej zmian i ich
przyczyn.

Opis terenu badan

Row WyskoC przeptywa przez poludniows czgéé Parku Krajobrazowego im.
gen. D. Chiapowskiego. Wyplywa z Jeziora Zbechy, nastepnie po pokonaniu 18,6
km koriczy swéj bieg, wpadajac do Rowu Racockiego, taczacego sie z Kanalem
Obry. Obszar objety badaniami znajduje si¢ okoto 50 km na potudnie od Poznania
1 jest polozony w potudniowo-wschodniej czgsci Parku (Ryc. 1).
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Ryc. 1. Park Krajozbrazowy im. gen. D. Chiapowskiego 1 usytuowanie powierzchnt badawczej

| — Granice Parku, 2 — miejscowosci, 3 - drogi, 4 - lasy i zadrzewienia, 5 — cieki, 6 — powierzchnia badawcza
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Struktura krajobrazu w latach 50-tych

Struktura krajobrazu i $rodowisk w dolinie Rowu Wysko¢ zostata opisana na
podstawie opracowafi Lackiego (1959), Kujawy (1994) oraz niepublikowanych
informacji pochodzacych od mieszkafcéw tych terenéw. Pod koniec lat 50-tych,
kiedy powstato pierwsze opracowanie awifauny obnizenia Rowu Wyskoé (Eacki
1959), udzial poszczegblnych elementéw sktadowych krajobrazu, a takze struktura
tych elementéw, znacznie réznily si¢ od obecnego. Przetom lat 50-tych i 60-tych to
okres powstawania torfianck, w zwiazku z czym znajdowaly si¢ one wtedy
w poczatkowym etapie sukcesji. Torfianki najstarsze (powstate po I Wojnie
éwiatowej), a jednoczeSnie najwieksze powierzchniowo, potozone sa w pédinoc-
no-zachodniej czgSci w poblizu Rogaczewa Wielkiego (Ryc. 1). W dalszej
kolejnosci (lata 1945-60) powstawaly doty znajdujace si¢ w prawobrzeznej czesci
obnizenia od drogi nr 432 do drogi Luszkowo — Rabin. Najpézniej powstatymi
(tzn. na poczatku lat 60-tych) sa torfianki polozone w lewobrzeznej czeSci
obnizenia od J. Zbgchy do drogi Luszkowo-Rabifi.

Torfianki powstale najwcze$niej opanowane byly w latach 50-tych przez takie
ro$liny blotne jak: trzcina Phragmites australis, patki Typha spp., sity Juncus spp.,
tatarak Acorus calamus 1 turzyce. Obszar torfianek najmlodszych (a jednocze$nie
najgiebszych) charakteryzowatl si¢ przewaga ro§lin wodnych, takich jak: grazel
zOlty, grzybien bialy, rdestnica plywajaca Potamogeton natans, jaskier krazkolist-
ny Ranunculus circinatus, aldrowanda pecherzykowata Aldrovanda vesiculosa czy
osoka aloesowata Stratiotes aloides. Laki otaczajace kompleks torfianek corocznie
byty wykaszane lub prowadzony byt na nich wypas zwierzat. Réwnie charakterys-
tycznym dla tego okresu Srodowiskiem byl mulisty i stabo porosniety trzcing
poélnocno-zachodni brzeg J. Zbechy.

Struktura krajobrazu w latach 2000-2002

W tym okresie udzial poszczegblnych elementéw sktadowych krajobrazu
znacznie zmienil si¢ w stosunku do lat 50-tych. Ciagle jednak daja si¢ zauwazyé
wyrazne roznice pomigdzy obszarami z torfiankami powstalymi w pierwsze;
kolejnosci, a obszarami z torfiankami najmiodszymi. Najstarszy rejon obnizenia (w
polnocno-zachodniej czesci), jest catkowicie pokryty trzcing oraz gestymi zaros-
lami wierzby Salix sp. i olchy czarnej Alnus glutinosa.

Torfianki najstarsze, na ktérych dawniej dominowata osoka aloesowata (roélina
ta obecnie nie wystepuje w rejonie obnizenia), obecnie naleza do najplytszych
zbiornikdw. Ich brzegi porasta szuwar zbudowany z patki oraz trzciny, a z roélin
wodnych najpospolitszy jest plywacz zwyczajny Urticularia vulgaris.
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Natomiast torfianki powstale po roku 1959 =zaliczane sa do najglebszych
zbiornikéw. Cze$¢ z nich nadal charakteryzuje si¢ przewaga roSlin wodnych, takich
jak grazel zétty i grzybied bialy. Tylko w tych zbiornikach stwierdzono wy-
stepowanie stodkowodnej gabki — nadecznika Spongilla lacustris. Najmtodszy ze
zbiornikéw (przypuszczalnie traktowany jako staw hodowlany) powstat w 2001
roku, a pierwsze roSliny, jakie zaczgly porastac ten zbiornik, naleza do zespolu
ro§lin wodnych - reprezentowanych np. przez rdestnice pltywajaca Poramogeton
natans.

Z biegiem lat zmienil si¢ takze charakter terenéw fakowych. W ostatnich 20
latach na wiekszo$ci obszaréw lakowych catkowicie lub prawie catkowicie
zaniechano wypasu lub ich wykaszania. Obszary te opanowane zostaly przez liczne
gatunki turzyc, ostrozef blotny oraz trzcing, a w miejscach wiosennych rozlewisk
wysokie trawy i turzyce zastapione zostaly mchami oraz ro§linnoScia moczarowa,
np. wakrotg zwyczajna Hydrocotyle vulgaris. W 2002 roku na czeSci tych terenow
nasadzono olche czarna.

Opis powierzchni badawczej

Badania prowadzono w obnizeniu Rowu Wysko¢ na odcinku o dlugosci
6 km, od Jeziora Zbechy do Rogaczewa Wielkiego (Ryc. 1) w latach 2000-2002,
w okresie od maja do korica lipca. Powierzchnia badanego obszaru wynosi 307
ha, a wyrézni¢ mozna tu trzy elementy skladowe krajobrazu: 1) gesta sied
torfianek zajmujacych 24% terenu (giéwnie w czeSci potudniowo-wschodniej);
2) obszary tak pokrywajacych 66% terenu (giéwnie w czeSci Srodkowej, gdzie
zajmujg calg szeroko$¢ obnizenia); 3) mozaikg¢ obszaréw zadrzewionych i ggsto
poro$nietych trzcinami, zajmujaca 10% terenu (giéwnie w czeSci péinoc-
no-zachodniej). |

Material i metody

Ocene liczebnosci ptakéw przeprowadzono przy uzZyciu kombinowanej od-
miany metody kartograficznej (Tomialoj¢ 1980). Kontrole terenu przeprowadzano
1-2 razy tygodniowo w godzinach 4.00-10.00. Liczenia odbywaty si¢ wzdluz stalej
trasy, przy czym kilometrowy odcinek obnizenia pokonywany byt §rednio przez
jedng godzing. W okresie prowadzenia badan wykonano 18 kontroli terenowych
w roku 2000 oraz pol6 kontroli w 2001 1 2002, w trakcie ktorych na mapy
topograficzne w skali 1: 6250 nanoszono wyniki wszelkich obserwacji Swiad-
czacych o gniazdowaniu lub jego probach: $piewajace samce, pary ptakow,
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gniazda gotowe lub w trakcie budowy, loty ptakéw z materialem na gniazdo, loty
ptakow z pokarmem dla mtodych i toki.

Liczebno$¢ wszystkich (z wyjatkiem kukulki) gatunkéw ptakéw WYyZnaczono
przy uzyciu kombinowanej odmiany metody kartograficznej (Tomialojé 1980),
stosowanej w nastgpujacy sposéb:

— dla perkoz6éw, blaszkodziobych oraz grzebiacych liczebno§é okre§lano na

podstawie zaobserwowanych gniazd lub rodzin z miodymi;

— dla jastrzgbiowatych w okresleniu liczebno$ci postuzono sie obserwac-
jami ptakéw tokujacych, z materiatem na gniazdo Iub z pokarmem dla
mlodych;

~ dla wréblowych, brodzacych, zurawiowych oraz siewkowcéw liczebnogé
okreslono przez wyznaczenie liczby terytoriéw legowych danego gatunku;
przy czym do uznania danego miejsca za terytorium legowe wymagano
minimum trzykrotnego stwierdzenia obecnosci odzywajacego sie terytorial-
nie samca tego gatunku w ciagu co najmniej dwéch tygodni, zaobser-
wowanie ptakow tokujacych, gniazd, miodych, lub ptakéw niepokojacych
si¢ W poblizu gniazda; natomiast liczebno$é kukutki — ze wzgledu na brak
typowo terytorialnych zachowan u tego gatunku (Tomiatojé 1987) okreslono
na podstawie maksymalnej liczby jednoczesnie stwierdzonych samcow.

Wyniki

Charakterystyka awifauny w-okresie 2000-2002

W okresie prowadzenia badaf stwierdzono wystepowanie 100 gatunkéw
ptakow, w tym 64 legowych. Z tego 29 — to gatunki wodno-blotne, najbardziej
charakterystyczne dla tego typu Srodowisk, wérdd ktérych 7 — to gatunki uznawane
w Wielkopolsce za nielicznie lggowe (Bednorz i in. 2000). Sposréd gatunkéw
wodno-btotnych, nie nalezacych do Passeriformes, najliczniejsze (ponad 5%
udzialu w tej grupie) byly: tyska, krzyzowka, wodnik, kokoszka wodna, gggawa
1 blotniak stawowy. Wéréd wodno-blotnych Passeriformes dominantami byty:
rokitniczka, potrzos, trzciniak i trzcinniczek, a w grupie pozostatych gatunkéw
— skowronek, trznadel, gasiorek i kapturka (Tab. 1).

Spoérod wszystkich gatunkéw lggowych, 71% bylto zwiazanych z torfiankami,
obszary fakowe zasiedlalo 9% gatunkéw, natomiast na terenach zadrzewionych
gniazdowato 20% gatunkéw. Ze sporzadzonego pordéwnania wynika, ze §rodowis-
kiem najcenniejszym dla ptakow byt zesp6t torfianek, gdzie gniazdowata zdecydo-
wana wigkszo$C gatunkow, a w tym — 7 sporadycznie lggowych w Wielkopolsce.
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Tabela 1

Liczebnos¢ i dominacja poszczegdlnych gatunkéw ptakéw na terenie badan w latach 2000-2002

Gatunek Nazwa tacinska 2000 2001 2002  Srednio %

Gatunki wodno-blotne (z grupy Non-Passeriformes)
Drukiem wyttuszczonym wyrézniono gatunki rzadkie w Wielkopolsce wg Bednorza i in. (2000)

Lyska Fulica afra 20 19 24 21,0 23,9
Krzyiéwka Anas platyrhynchos 19 9 12 13,3 15,2
Wodnik Rallus aquaticus 9 13 9 10,3 11,7
Kokoszka wodna Gallinula chloropus 7 8 8 7,7 8,7
Gegawa Anser anser 6 4 10 6,7 7.6
Blotniak stawowy  Circus aeruginosus 5 4 5 4,7 5.3

Zuraw Grus grus 4 4 5 4,3 4.9
Labedz niemy Cygnus olor 2 3 6 3.7 4,2
Bak Botaurus stellaris 3 3 4 3,3 3,8
Perkozek Tachybaptus ruficollis 1 2 6 3,0 34
Glowienka Aythya ferina 3 2 3 2,7 3,0
Krakwa Anas strepera 2 1 1 1,3 1,5
Czajka Vanellus vanellus 0 2 2 L3 L5
Perkoz dwuczuby  Podiceps cristatus 1 1 1 1.0 1,1

Perkoz rdzawoszyi Podiceps griseigena 1 1 1 1,0 L1

Baczek Ixobrychus minutus 1 1 1 1,0 1,1

Cyranka Anas querquedula I 1 1 1,0 1,1

Czernica Aythya fuligula 0 1 1 0,7 0.8
Razem 85 79 100 88 100,0
Gatunki wodno-btotne (z grupy Passeriformes)

Rokitniczka Acrocephalus schoenobaenus 87 9% 120 100,7 43,1

Potrzos Emberiza schoeniclus 49 60 72 60,3 25.8

Trzciniak Acrocephalus arundinaceus 19 2] 23 21,0 9,0
Trzcinniczek Acrocephalus scirpaceus 15 18 24 19,0 8,1

Brzeczka Locustella luscinioides 11 11 10 10,7 4.6
Remiz Remiz pendulinus 6 7 13 8,7 3,7
§wiergotek takowy  Anthus pratensis 10 5 7 7.3 3,1

Wasatka Panurus biarmicus 2 2 3 2.3 1,0
Swierszczak Locustella naevia 2 l 3 2,0 0,9

Poklaskwa Saxicola rubetra 1 1 2 1,3 0,6
Eozéwka Acrocephalus palustris 0 0 1 0,3 0,1

Razem 202 22 278 2337 100,0
Gatunki pozostate

Skowronek Alauda arvensis 16 13 15 14,7 13,5
Trznadel Emberiza citrinella 12 9 7 9,3 8.6
Gasiorek Lanius collurio 8 6 6 6,7 6,1

Kapturka Sylvia atricapilla 7 5 7 6,3 5,8
Pliszka z6lta Motacilla flava 4 5 7 5,3 4.9
Kwiczot Turdus pilaris 5 5 5 5,0 4,6
Szczygiet Carduelis carduelis 5 5 5 5,0 4.6
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cd. tab. 1
Gatunek Nazwa tacifiska 2000 2001 2002  Srednio %
Bazant Phasianus colchicus 3 4 6 4,3 4,0
Zaganiacz Hippolais icterina 4 3 6 4.3 4,0
Stowik rdzawy Luscinia megarhynchos 2 6 3 3,7 34
Piecuszek Phylloscopus trochilus 3 3 5 3,7 3,4
Pierwiosnek Phylloscopus collybita 3 5 3 3,7 34
Dzwoniec Carduelis chloris 3 3 4 33 3,1
Myszotow Buteo buteo 3 3 3 3,0 2.8
Grzywacz Columba palumbus 2 2 4 2.7 2.4
Kos . Turdus merula 1 2 5 2,7 2.4
Potrzeszcz Miliaria calandra 2 3 3 2,7 2.4
Brzegéwka "Riparia riparia 0 8 0 27 2.4
Cierniowka - Sylvia communis 2 2 3 23 2,1
Wilga Oriolus oriolus 2 3 2 2.3 2,1
Kukutka Cuculus canorus 2 2 2 2,0 1.8
Spiewak Turdus philomelos 2 1 3 2,0 1.8
Przepiorka Coturnix coturnix 2 | 3 2.0 1,8
Wrébel Passer domesticus 1 3 2 2,0 1,8
Gajowka Sylvia borin l 2 2 1.7 1,5
Kulczyk Serinus serinus 1 1 3 1,7 1,5
Piegza Sylvia curruca H 1 2 1.3 1.2
Strzyzyk Troglodytes troglodytes 1 1 2 1,3 1,2
Stowik szary Luscinia luscinia 1 1 1 1.0 0.9
Bocian biaty Ciconia ciconia 0 0 1 0,3 0.3
Kruk Corvus corax 0 0 1 03 03

Razem 99 108 120 109,0 100,0

Razem — wszystkie gatunki 386 408 498 430,7

Zmiany dlugoterminowe (1959-2002)

Na podstawie poréwnania uzyskanych wynikéw z rezultatami badan i obser-
wacji opublikowanych w opracowaniach Lackiego (1959) i Kujawy (1994, 2000)
stwierdzono istotne zmiany w skladzie gatunkowym oraz zmiany liczebnosci
gatunkéw wchodzacych w sklad awifauny wodno-blotnej (Tab. 2). Badania
potwierdzily wycofanie si¢ z tego terenu rycyka, krwawodzioba, kulika wielkiego,
rybitwy czarnej i cyraneczki oraz trzech gatunkéw gniazdujacych sporadycznie, tj.
kropiatki, derkacza oraz wodniczki. W dodatku znacznie zmniejszyla si¢ liczeb-
noéé cyranki, glowienki oraz czajki. Z drugiej strony, wzrosta liczebno$¢ trzech
gatunkéw, a takze pojawito si¢ kilka nowych, z ktérych co najmniej gegawa
i abedZ niemy stale zwiekszaja swoja liczebno§¢. W 2000 r. po raz pierwszy na
tym terenie stwierdzono gniazdowanie wasatki, natomiast legi perkoza rdzawo-
szyjego oraz baczka obserwowano po raz pierwszy od 1959 r.
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Tabela 2

Liczebnosé gatunkéw wodno-blotnych, dla ktérych istnieja dane z lat wczesniejszych,
Szacunkowe okreslenia liczebnosci dla lat 1958-59, ujete w cudzystéw, pochodza z opracowania

Lackiego (1959, a ,,b. d.” dla lat 1980-99 oznacza brak danych ile§ciowch

1958-59 1980-1999
Gatunek Eacki (1959)  |Kujawa (1994, 2000)] 29000 2001 2002
Perkozek »Liczny” 4 1 2 6
Perkoz dwuczuby 0 0 1 I i
Perkoz rdzawoszyi 1 0 1 1 1
Bak 3 3 3 34 4.5
Baczek 2 0 i 1 1
Labe¢d? niemy 0 0 2 3 6
Gegawa 0 0 6 4 10
Krakwa 0 1 2 1 L
Krzyzéwka ,»Pospolita, liczna” legowa - b. d. 19 9 12
Cyraneczka ~Rzadka” l 0 0 0
Cyranka ~Rzadsza od 4-6 1 1 1
krzyzowki”

Glowienka 0 7 3 2 3
Czernica 0 0 0 1 1
Btotniak stawowy 4 3-5 5 4-5 5
Kropiatka 0 1 0 0 0
Wodnik LLiczny” 1-2 9 13 9
Kokoszka wodna ~Rzadka” 8 7 8 8 3
Lyska JLiczna” legowa — b. d. 20 19 24
Zuraw 0 2-3 4 4 5 :
Czajka .Liczna” 15 0 2 2
Kulik wielki 4 0 0 0 0
Rycyk 7 2 0 0 0
Krwawodzidh L, Posp., lecz nielicz-

ny” 2(1982 1) 0 0 0
Rybitwa czarna 40-80 [0-40 0 0 0
Wodniczka 0 1 0 0 0

Dyskusja

Przeprowadzenie oceny zageszczen populacji gatunkéw ptakéw w dolinie
Rowu Wysko¢ potwierdzilo, Ze jest to obszar charakteryzujacy si¢ znacznvm
bogactwem awifauny, w tym takze gatunkoéw wodno-btotnych, decydujacych
0 wartosciach ornitologicznych tego obszaru. Gniazdowato tam tacznie prawie 29,
a regularnie ponad 20 gatunkéw zaliczanych do tej grupy ptakéw. Oméwienie
trendéw i perspektyw mozliwe jest tylko dla Non-Passeriformes, poniewaz tviko

dla tych gatunkéw zebrano dane ilo$ciowe w przesztosci.
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Czeé¢ z tych gatunkéw znajduje sie w dobrej sytuacji. Ich liczebno§¢ w ciagu
ostatnich 50 lat mozna okresli¢ jako stabilna lub zwigkszajaca si¢. Naleza do
nich: perkozek, bak, gegawa, krzyzéwka, blotniak stawowy, wodnik, kokoszka
wodna, tyska i zuraw. Z drugiej strony, kilka gatunkéw wycofalo si¢ z doliny
Rowu Wysko¢ lub znacznie obnizyla si¢ ich liczebno$¢. W tej grupie znajduja
sie: cyranka, czajka, kulik wielki, rycyk, krwawo dzidb i rybitwa czama.
Z zestawienia gatunkéw ginacych i bedacych w ekspansji wynika, ze kierunek
tych zmian jest silnie uzaleZzniony od preferencji Srodowiskowych. W grupie
pierwszej wszystkie gatunki zwiazane sa albo z ekosysternami wodnymi, albo
z brzegami wéd. W grupie drugiej natomiast tylko rybitwa czarna jest gatunkiem
nie zwiazanym z takami. Wynika z tego, ze bogactwo awifauny doliny Rowu
Wysko¢ koncentruje si¢ obecnie w torfiankach i ich bezpoSrednim sasiedztwie
(pasie ro§linnosci przybrzeznej). Laki przestaly by¢ istotne dla awifauny legowej
tego obszaru juz na przetomie lat 80. i 90., kiedy to zaobserwowano zanik
rycyka, krwawodzioba, a takze radykalne zmniejszenie liczebnoSci czajki.

Dlaczego taki przestaty by¢ odpowiednie dla gniazdowania siewkowcow?
Po pierwsze, niegdy$ byly one na calym obszarze koszone corocznie lub
prowadzony byl na nich wypas zwierzat, co zapobiegalo sukcesyjnym zmianom
ro§linnodci. Te nie zarastajace, podtapiane w okresie wiosennym, taki i pastwiska
stanowity siedliska legowe m.in. kulika wielkiego, rycyka oraz brodica
krwawodziobego. Liczebno§¢ kulika wielkiego na terenie objetym badaniami
w latach 1958-59 wynosita ok. 4 pary, a rycyka — 7 par (Lacki 1959). Ptaki
pozostawaly na tym terenie do polowy czerwca, tj. do momentu pierwszych
sianokosow. Zbiegato si¢ to z okresem, w ktérym miode zaczynaly podlatywac,
a wigc mogly one unikaé ewentualnych zagrozen zwigzanych z prowadzeniem
pokosu. W koiicu sezonu legowego zerowiskiem zardwno kulika wielkiego, jak
i rycyka, byty muliste, stabo wéwczas porodnigte trzcing brzegi J. Zbechy (facki
1959). Potem, w okresie intensyfikacji wykorzystywania fak, termin pierwszych
sianokosoéw gléwnie dzigki intensywnemu nawozeniu Iak zostal przyspieszony
do polowy maja, a strefa przybrzezna jeziora stopniowo porastata dochodzacym
do kilkudziesieciometrowej szerokoSci pasem trzciny. Po drugie, do kofca lat
50-tych, kiedy powstalo pierwsze opracowanie awifauny obnizenia Rowu
Wyskoé, teren ten nie byl meliorowany. Potem melioracje terenu prze-
prowadzono dwukrotnie: na poczatku lat 60-tych oraz w potowie lat 80-tych
(KaZzmierczak 1987). Rezultatami tych zabiegébw bylo zmnigjszenie ilosci wody
zmagazynowanej w dolinie 1 przyspieszenie jej odplywu, co prowadzilo do
przesuszania 1ak.

Podsumowujac, przypuszczalnie wladnie na skutek przeprowadzonych meliora-
cji, a takZze wyzej opisanych zmian w sposobie uzytkowania tgk oraz zmian
w strefie przybrzeznej Jeziora Zbechy, nastapil systematyczny spadek liczebnosci
gatunkéw ptakéw tgkowych. Spowodowane to bylo znacznymi zmianami Srodowi-
skowymi, ktorym ulegly zaréwno miejsca gniazdowania gatunkéw fakowych, jak
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1 ich giéwne tereny zerowiskowe (brzegi J. Zbechy). Kulika wielkiego po roku
1959 juz nigdy wigcej nie stwierdzono. Liczebno$éé rycyka do poczatku lat 80-tych
utrzymywata si¢ na stosunkowo réwnym poziomie (8-9 par), ale w kolejnych
latach zaobserwowano nagly spadek liczebnosci: w 1982 r. gniazdowalo 7 par,
w 1984 r. — 2-3 pary, w 1988 1. — 2 pary, a p6Zniej gniazdowania juz nie
stwierdzono (Kujawa 2000). Trudno okresli¢, jak zmieniala sie liczebnogé
populacji brodica krwawodziobego. Wg Lackiego (1959) byt »pospolity, lecz
nieliczny”, a w roku 1982 blisko J. Zbechy obserwowano tylko dwie pary. Od
tamtego czasu gniazdowania tego gatunku nie stwierdzono.

Nalezy takze zauwazy¢, ze na czgéci corocznie zalewanych obszar6w
k. Rabinia w 2002 r. zasadzono olsz¢ czarna, co prawdopodobnie byto rezultatem
ustawy o zalesianiu nieuzytkéw (Dz. U. Nr 73, poz. 764). W zwiazku z catkowita
zmiang roSlinno$ci tereny te z pewno$cia nie beda stwarzaly dogodnych
warunkéw dla gniazdujacych tu kiedy$ rycyka, kulika wielkiego i krwawo-
dzioba.

Znacznie korzystniejsze dla awifauny sa przeksztalcenia, jakim podlegaja
torfianki i zwiazana z nimi roslinno$é. Tu takze w okresie ostatnich 50 lat zaszly
zauwazalne zmiany w pokrywie ro§linnej zwigzane z sukcesja naturalna, ale
zroznicowany wiek torfianek stwarza mozaike §rodowisk bedacych w réznym
stadium sukcesyjnym. I tak, torfianki powstale najwczesniej — niegdys, co wynika
z analizy map w opracowaniu Lackiego (1959), stanowiska lggowe baka — obecnie
nie sa juz miejscem zaktadania terytoriéw tego gatunku, ale za to odpowiednie
warunki znalazt on w bezposrednim sasiedztwie. W efekcie jego liczebnos$é nawet
zwigkszyla si¢ o 1-2 pary. Obecnie torfianki powstale najwczesniej sa takze
gtownymi stanowiskami legowymi Zurawia. Nalezy podkreslié, ze pomimo
niskiego sukcesu legowego (2000 r.: 4 pary — 1 miody, 2001: 4 pary — 3 milode,
2002: 5 par — 3 miode), w okresie ostatnich 15 lat zaobserwowano niewielki wzrost
liczebnosci tego gatunku (od 2-3 par w 1988-94 do 5 par w 2002).

Gatunkiem zwiazanym bezpoérednio z torfiankami, kt6ry przestal gniazdowad
na tym obszarze, jest rybitwa czarna. Jeszcze w latach 80-tych liczebno$¢ populacji
tego gatunku wynosita od 10 do 40 par. W latach 2000-2002 w trakcie wszystkich
kontroli terenowych stwierdzano sporadycznie jedynie po kilka osobnikéw przelot-
nych. Trudno wyja$ni¢ przyczyny zaniku rybitwy czarnej w sposéb bezsporny,
jednak nalezy zauwazy¢, ze udzial otwartych wéd porosnietych roslinnoscia
plywajaca z pewnoscia zmniejszyt si¢ w efekcie zmian sukcesyjnych, co moglo
przyczyni¢ si¢ do wycofania si¢ tego gatunku.

Zagrozeniem dla gatunkéw szczegblnie wymagajacych spokoju w okresie
wysiadywania jaj oraz wodzenia mitodych moze staé si¢ takze rozpoczecie
planowanej juz turystyki kajakowej (Panorama Leszczyfiska nr 34/2002) w ob-
rebie obnizenia Rowu Wyskoé. Przygotowanie tego ,,mini-szlaku kajakowego”
musi wigc uwzgledniaé wymogi ochrony réznorodnosci biologicznej tego obszaru,
ktéra powinna by¢ tu bezwzglednym priorytetem, wynikajacym w spos6b bezpo-
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Sredni z przyjetych w Polsce ustalefi w ramach prawa ochrony przyrody, a takze
w zwiazku z tym, Ze dolina Rowu Wyskoé¢ zostala ostatnio wlaczona do sieci
obszar6w o szczegdlnym znaczeniu dla przyrody europejskiej Natura 2000.

Podsumowanie 1 wnioski

1. Dolina Rowu Wyskoé w dalszym ciagu jest jedna z najwazniejszych ostoi
réznorodnosci awifauny w Parku Krajobrazowym im. gen. D. Chtapowskiego,
w tym — szczeg6blnie silnie zagroZonej awifauny wodno-blotnej. W latach
2000-2002 gniazdowatlo tu regularnie ponad 20 (a lacznie 29) gatunkéw ptakéw
z tej grupy. Liczebno§¢ czeSci tych gatunkow jest stosunkowo duza, jak na
niewielki obszar.

2. W ochronie bogactwa gatunkowego ptakow legowych najwigksza rolg odgrywa
zespot torfianek zajmujacy 24% przebadanego terenu, gdzie stwierdzono
wystgpowanie 71% wszystkich gatunkéw legowych. W tym Srodowisku
stwierdzono takze gniazdowanie 7 gatunkéw nielicznie legowych w Wie-
lkopolsce.

3. Do najliczniejszych gatunkéw wodno-blotnych z grupy Non-Passeriformes
nalezaty gléwnie gatunki pospolite (lyska, krzyzéwka, wodnik, kokoszka
wodna), ale takze stosunkowo liczne byly: gegawa, blotniak stawowy,
zuraw 1 bak. ,

4. W ostatnich 45 latach nastapily wyraZzne zmiany w skladzie gatunkowym
awifauny. Zmniejszyta si¢ liczebno$¢ (do zaniku wiacznie) gatunkéw zwiaza-
nych z takami, tj. rycyka, kulika wielkiego 1 krwawodzioba, a zwigkszyla sie
liczebnos¢ gatunkéw zwiazanych z torfiankami, np. gegawy i tabedzia niemego.

5. Najwazniejszymi przyczynami zmian w awifaunie wydaja si¢ by¢: melioracje
terenéw lakowych, najpierw intensyfikacja wykorzystywania tak a ostatnio
zaprzestanie ich uzytkowania, zmiany sukcesyjne roslinnoSct na fakach 1 tor-
fiankach, a takze presja ludzka (czgsta obecno$¢ wedkarzy).

6. Obnizenie Rowu Wysko¢ — jako obszar o bogatej awifaunie lggowej speinia
jedno z kryteriéw krajowych ostoi awifauny wodno-blotnej (OTOP 2001), co
potwierdza wysoka range tego obszaru w ochronie réznorodno$ci biologicznej,
czego odzwierciedleniem jest wiaczenie go wraz z Pojezierzem Krzywiriskim
do sieci obszaréw chronionych Natura 2000.

Zalecenia ochronne

Ochrona tego obszaru powinna polega¢ gléwnie na kontrolowanym — zorien-
towanym na utrzymaniu mozaiki Srodowisk — gospodarowaniu zasobami tego
§rodowiska. Nalezy przede wszystkim zadba¢ o wlaSciwa gospodarke wodna.
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Temu celowi moze postuzy¢ realizacja nowego pomyshu stworzenia kameralnego
szlaku kajakowego, ktéry wymagalby przeciez odpowiednio wysokiego poziomu
wody w Rowie Wyskoé. Takze bardzo rozwaznie nalezy wprowadzaé nasadzenia
drzew, tak, by nie zniszczy¢ giéwnego waloru przyrodniczego tego terenu
— mozaiki fak, trzcinowisk, torfianek i zadrzewien oraz zakrzewied. Korzysine
bytoby takze prowadzenie ekstensywnej gospodarki takowej, dostosowanej cyklem
prac do fenologii legéw ptakéw. Stworzylo by to szansg na powstrzymanie sukcesji
rolinnosci na takach i na - by¢é moze — wzrost liczebnosci i bogactwa
gatunkowego awifauny lakowe;j.
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Pawel Banaszak, Krzysztof Kujawa

AVIFAUNA OF ROW WYSKOC VALLEY IN GENERAL D. CHLAPOWSKI
LANDSCAPE PARK — PRESENT STATE AND LONG-TERM CHANGES

Summary

The paper presents the results of the censuses ofbreeding birds in 2000-2002, which have been
done in respect to all species with the aid of mapping method on the plot with the area of 307 ha. In the
area 64 breeding species have been found including 29 wetland and water species (7 — recognised as
rare in Wielkopolska region). The study confirmed that several species had been disappeared (e.g.
Curlew, Black-tailed Godwit and Redshank) or declined (Lapwing, Garganey and Pochard). However,
some species have come (Grey Lag Goose, Mute Swan and Bearded Tit) and number of some species
increased (Crane and Bittern). Most important for preservation of bird diversity are small ponds where
peat was taken in the past as well as adjacent vegetation. This habitat attracts most bird species, long
term trends are for most species increasing, while grasslands practically have lost their importance for
conservation of rare wetland species.



